Szervezet neve

Tag neve

KAP-RD42-1-25 - "Vidéki infrastruktura fejlesztések tamogatasa tanyakon"
(3. melléklet: Tartalmi értékelési szempontok)

Ertékelési
szempont

A vélemény pozitiv, vagy
negativ jellegének jelzése

sorszama

Eszrevétel

Tekintettel arra, hogy a 40 pontot akar a mivelet

IH valasz

K6szonjik az észrevételt!

Eurépai Bizottsag ] ’ 7.2’.2'Tart'a|.mi indokoltsaga nélkil is el lehetne émi, javasoljuk ] A javaslatot figyelembe véve a "Mlvelet indokoltsaga" alfejezetben 5 pont
-DG AGR] Takacs Péter ertekelési magasabb minimum pontszam megﬁatérozését a Negativ minimumponthatdr elérésének elvarasa keriil rogzitésre tdmogathatdsagi
szempontok felhivas megfeleld célzasanak érdekében feltételként. A 40 pontos elméleti hataron nem kivanunk valtoztatni, de
' hangsulyozzuk, hogy a forrasigénylés alapjan a végsé hatarpontszam ennél
magasabb lehet.
Javasoljuk, hogy a m(ivelet indokoltsaganal kiemelten
keruljon figyelembe vételre a tanya elhelyezkedése,
I. Fenntartasi és | telepulési belterilettdl/gerinchalozattél valé tavolsaga
Eurépai Bizottsag ’ ’ Uzemel}et’ési terv |is. Az RI?42 intézkgdés altal témpgatott" , i ,
-DG AGR] Takacs Péter mindsege - beruhazasolfat elsos_orb_an telepulésektdl tavol fekvd | Negativ Koszonjiik az észrevételt]
I. A mlvelet tanyak esetében tartjuk indokoltnak, ahol a . ’ ) L )
indokoltsaga belteriileten él6khoz képest jellemzéen nagyobb Tevezett volt egy a j’avasla_thoz lhason!o :c.artalml értékelési szem?ont alkf\lmazasa,
kéltséggel, vagy egyaltalan nem lehet biztositani az azonban a Magyar Allamkincstar kollégdival egyeztetve az elvetésre keriilt,
alapvetd kézm( infrastruktarahoz valé csatlakozast. figyelemmel arra, hogy nincs teljesen elfogadhatd igazolasi mddszer a tavolsag
aldtdmasztdsdara, igy annak alkalmazdsa ellendrizhet&ségi aggalyokat vetne fel.
Az &llando lakohely és a tartézkodasi hely kulon
I. Fenntartasi és | értékelésével szemben javasoljuk az élvetvitelszer(i
uzemeltetési terv | tanyan élés id6tartamat figyelembe venni. A hatalyos o . i
N . mindsége - nemzeti jogszabalyok alapjan, az allandé lakcim és a KszOnjiik az észrevételt! _ o )
Eurdpai Bizottsag Takacs Péter 1 A tartézkodasi hely fogalmanak 2021-es Negativ Nincs olyan hivatalos igazolds, dokumentum amivel a tanyan élés igazolhatd. A
- DG AGRI kedvez.ményezett megvaltoztatasaval a tamogatott projekt tanyan életvitelszerlen élés nem igazolhaté. Fentiek tiikrében a lakcimkartya
bemutatdsa - | szempontjabdl véleményiink szerint nincs érdemi vehet§ csak figyelembe igazolas céljabol.

a) és b) pontok

kildnbség, igy a tanyan élés tényét elegendé lenne
egy szempontnal figyelembe venni.

A lakcimigazolvany jelenleg hatalyos fogalmai kdz6tt az aldbbi olvashaté a
tartozkodasi hely fogalmanal:

"Tartézkodasi hely annak a lakdsnak a cime, ahol a polgar - lakéhelye végleges
elhagyasanak szandéka nélkiil - harom hénapnal hosszabb ideig tartézkodik."

Mindazonaltal a javaslatot figyelembe véve csokkentettiik az ezen értékelési
szempontért jard pont.




Eurdpai Bizottsag
- DG AGRI

Takacs Péter

I. Fenntartasi és
Uzemeltetési terv
minésége - 11.1. A
kedvezményezett
bemutatasa - c)
pontok

A KAP ST-ben rogzitett kivalasztasi elv alapjan (A
fejlesztési célok/funkcidk célzottan a leginkabb
raszoruld lakossagot szolgaljak) javasoljuk, hogy a
felhivas a gazdasagilag inaktiv személyeket, vagy
akar munkanélkulieket is részesitse elényben. Az
alkalmazasban vagy onfoglalkoztatasban allok
nagyobb valoszinliséggel képesek sajat erébdl
megvaldsitani az alapvetd infrastruktura
fejlesztéseket.

Negativ

K&szOnjlik az észrevételt!A KAP ST-ben szerepl6 kivalasztasi elv, miszerint "
fejlesztési célok/funkcidk célzottan a leginkabb raszoruld lakossagot szolgaljak" a
tartalmi értékelési szempontok koz6tt tébbszorosen megjelenik. Tébbletponttal
vannak értékelve azok a muiveletek, ahol a tanyan lakik tartésan beteg,
fogyatékkal él6 vagy megvaltozott munkaképességli személy. Tovabba bekeriil az
értékelési szempontok kozé a tanyan él6k szama: tébbletponttal keriilnek
értékelésre a 3 vagy tobb személy altal lakott tanyak.

Nebih

Varszegi Gabor
(helyettes tag:
Makovényi Anna)

3. melléklet I.
"Fenntartasi és
uzemeltetési terv
minésége"
részlet szabalyai

4. melléklet
"Fenntartasi és
uzemeltetési terv
kitoltési utmutato” -
[I. 1. b) szempont

Fenntartasi és Uzemeltetési terv kitoltési atmutato - 1.
1. b) szempont és annak igazolasara vonatkozo
pontositas:

A kedvezményezett bemutatasa soran a
kedvezményezett pontot kap, amennyiben
alkalmazasban, vagy dnfoglalkoztatasaban van.
Tekintettel arra, hogy ez a szempont magaban
foglalja az 6stermeléi tevékenységet / mindséget, igy
szUkséges egyrészt a szempont szovegezésének
pontositasa, masrészt az 6stermelék kapcsan
elfogadhat6 igazolas rogzitése is. A Nébih 2024. évi
fejlesztésének koszonhetden, az éstermelék szamara
az elektronikus rendszer felliletére belépve azonnal
eléallitja a hatdsagi bizonyitvanyt, amennyiben 2013.
evet kovet6 adatokat ker.

Szobvegszer( javaslat:

szempont: Alkalmazasban, vagy
onfoglalkoztatasban van (beleértve az 8stermel6i
viszonyt tevékenység végzéseét)

igazolasa: A b) szempontnak valé megfelelés
igazolasara szikséges benyujtani a foglalkoztatast
igazol6é dokumentumot (pl.: munkaszerzédeés).
Ostermel6k esetében a Nemzeti Elelmiszerlanc-
biztonsagi Hivatal (NEBIH) altal kiallitott igazolast a
megel6z6 5 év 8stermelbi tevékenységét
igazolasarol."

Negativ

Koszonjiik az javaslatot és a tajékoztatdst. Ostermeldi tevékenység végzése esetén
az adminisztracids terhek csokkentését szem el6tt tartva varhatéan nem
sziikséges kiilén igazolas benyuijtasa, azt a Kincstar a NEBIH nyilvantartési adatai
alapjan ellenérzi.




