Szervezet neve

KAP-RD50-1-24 - "Tarsadalmi vallalkozasok fejlesztésének tamogatasa”

(3. szamu melléklet Tartalmi értékelési szempontok, 8. szamu melléklet Projektterv)
Eszrevétel

A 3.4. szempont vonatkozasaban az egyéb
informacidban megadottnaknak (3. 0.) nincs az

Tag neve

Felhivas fejezetszama

3. szamu, Tartalmi értékelési

IH valasz

Kdszonjuk az észrevételt! A szemponthoz kapcsol6dé

KTM EUFAT Benkdé Bernadett szempontok cimi melléklet értékelést elésegitd tobblet tartalma, igy javasoljuk mag_ya”razat meghatarozza az értékelés soran figyelembe
3.4. R vett idészakot.
toréini.
Tekintettel arra, hogy a projekttervre 65 pont adhatd,
valamint értékelése részben szubjektiv szempontok
3. szamu, Tartalmi értékelési alapjan torténik - igy a projektterv pontozasa igen nagy U . Aol . Lo .
KTM EUFAT Benko Bernadett szempontok cimi melléklet szorasra adhat lehetéséget - ezért javasoljuk, hogy a KOS.ZOHJL.'k az ('eszrevetelt. A projekttervet kiegészetettik
. SRR b , a fejezeti bontassal.
5. tobb felhivasnal is relevans uzleti tervhez hasonléan a
projektterv egyes szempontjai legalabb fejezeti
bontasban pontozassal keriljenek értékelésre.
Kérjuk, a "3. Legalabb egy tag tekintetében kornyezeti-,
klimavédelmi és adaptaciés szempontok
Magya[ Blok'ultura dr. Roszik Péter 3. Tartalmi értékelési szempont e.rver’1ye’S|’te’se. taftalml er:(ekeIIeS| sz_.emp’or.\t. Kbszonjuk az észrevételt! A javasolt mddon kiegészitjuk
Szovetség kiegészitését a kdvetkezdkkel: 3.6 Okologiai a szempontot.

gazdalkodas folytatasa, 5 pont, az értékelés alapja:
Mindsité tanusitvany

K&ézép-Duna Menti
Fejlesztési Tanacs
(KDMFT)

Grénay Andrea Maria

"A felhivas a beavatkozasban megfogalmazott alabbi
célok megvaldsulasat kivanja el6segiteni:...." pontban
javasolt az id6sellatasban részestulé célcsoporttagok

1. fejezet feltintetése is, potencialis sérulékeny csoportként. Kdszonjuk az észrevételt! Javaslatat megfontoljuk.
Ennek megfeleléen javasolt a lehetséges egyittmikodd
partnerek (kedvezményezettek) k6z6tt feltlintetni az
idOsellatasban érintett intézményeket, szervezeteket is.
A megvalésitani kivant célok kizétt javasolt feltintetni az | <CS20NUK a vélemenyezést! A felhivas keretében
. . " tdmogathatott tevékenységek a KAP Stratégiai Terv
agrarszektorban tevékenykedd szakemberek, . . e .
o L . . - vonatkozé beavatkozasa alapjan kerdltek
mezdgazdasagi termeldk/fiatal gazdak (1. célterulet) . . . .
. A 1A P meghatarozasra. Az agrarszektorban tevékenykedd
1. fejezet szemléletformalast tdmogato célzott . . P .
e o oo " szakemberek, mez&gazdasagi termel6k/fiatal gazdak
kompetenciafejlesztését, a hatranyos helyzetl S " . .
s . o kompetencia fejlesztését a KAP ST mas beavatkozasa
(sérulékeny) célcsoporttagok foglalkoztatasahoz X . . y e o«
I tdmogatja, erre jelen felhivas alapjan nincs lehetéség.
kapcsolédoan.
A 2. célteriilet esetében javasolt azon nonprofit
gazdasagi tarsasagok emlitése is (lehetséges
egyuttmikodo tagként), akik nem hatranyos helyzetliek
tdmogatasa érdekében tevékenykednek az alapitd Kdszonjuk az észrevételt! A felhivas a hatranyos
1. fejezet dokumentumok alapjan, azonban a forprofit gazdasagi  [helyzet(i célcsoportok segitését szolgalja, a

tarsasagokkal egyenértékien (hatékonysag- és
eredményorientalt modon) képesek egyittmikodni a
célcsoportot jol ismerd és tamogaté szocialis
szévetkezetekkel. Uj kedvezményezetti alcsoport
beemelése javasolt.

kedvezményezetti alcsoportok meghatarozasa is ezt a
célt szolgalja.




3.1.2.2. 1.a. pont

Javasolt a "célcsoporthoz tartozé személyek segitésével
foglalkoz6 személy" pontos definicidjanak feltlintetése.
Milyen feladatokat, valamint felelésségi koroket takar a
segités, ebben a kontextusban? Hogyan tdmaszthato ala
az, hogy az adott munkatars valdéban a HH
célcsoporttagokat segiti, tamogatja?

Kdszonjik a véleményezést! A projekttervben konkrét
kérdések (pl. szakmai végzettség, gyakorlat)
vonatkoznak arra, hogy a célcsoporthoz tartozé
személyek segitésével foglalkozok résztvevék szerepe
értékelhetd legyen.

3.1.2.2. 3. pont

Javasolt a szocidlis szovetkezeti forma népszerisitése
is, a szocialis farmok mellett.

Kdszonjik a véleményezést! A felhivas két célteriilethez
rendelten biztosit tamogatast. Véleményunk szerint a
javaslat megvaldsul, mivel az egyik célterilet a szocialis
szovetkezet részvételével megvalosuld
egyuttmikddéseket tamogatja.
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1. szamu melléklet: Fogalomjegyzék

Javasolt a "tarsadalmi vallalkozas" fogalmanak
régzitése, a hivatkozott KAP ST pontokra valé tekintettel.
Emellett javasolt a nonprofit szervezeteken belul
(jelenleg a fogalom-meghatarozas a kdzhasznu
tevékenységet végz6 szervezeteket veszi szamba) a
nonprofit gazdasagi tarsasagok feltiintetése is.

Koszonjik az észrevételt! A felhivashoz tartozé
fogalomtar tartalmazza a tarsadalmi vallalkozasok
tekintetében figyelembe vett szocialis farm, szocialis
szbvetkezet fogalmakat.
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3. szamu melléklet: 2.2 értékelési
szempont

Nem javasolt az ekvivalencia a relevans felséfoku
végzettséggel rendelkezb szakértd és a regisztralt
allaskeresé/kdzfoglalkoztatott esetében. Allaspontunk
szerint a két célcsoport bevonasanak pontozasa nem
lehet vagylagos, a projekt eredményességének
szempontjabol.

Kdszonjuk a véleményezést! A szempontot
maodositottuk.
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3. szamu melléklet: 5. értékelési
szempont

A projektterv tartalma és minésége alapjan 6sszesen 65
pontot szerezhetnek a tamogatasi kérelmet benyujto
konzorciumok. Tekintettel arra, hogy ez az elérheté
maximalis pontszam 65%-a, indokoltnak tartjuk az
értékelési szempontok részletezését a projektterv
esetében is: hogyan oszlik meg a 65 pont és milyen
szempontok szerint torténik az értékelés?

Koszonjuk az észrevételt! A projekttervet kiegészetettiik
a fejezeti bontashoz kapcsoldédd pontozasi tablazattal.
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3. melléklet — KAP-RD50-1-24
Térsadalmi véllalkozasok fejlesztésének
tamogatésa -

Tartalmi értékelési szempontok 4. pont

A 4. térségi értékelési szempontoknal a plusz 10 pontos
4 db nevesitett kategodriakon felll javasoljuk a bels6
periferikus térségek felzarkdztatasara iranyuld kategéria
felvételét.

Kdszonjuk a javaslatot! Térségi szempontként a KAP ST
4.1.8 fejezetében felsorolt jogaszabalyok szerinti
telepulések vehetdk figyelembe.

1. melléklet - KAP-RD50-1-24
Tarsadalmi vallalkozasok fejlesztésének
tamogatasa
FOGALOMJEGYZEK - fiatal
gazdalkodo

Nem egyértelmiien megallapithatd, hogy a fiatal
gazdalkodo feltételnek a projekt melyik szakaszaban
szikséges megfelelnie a palyazo konzorciumi tagnak? A
péalyazat benyujtdsanak datumakor, vagy a teljes
projektid6szakban? Javasoljuk az értékelési szempont
pontositasat.

Kdszdnjuk a véleményezést! Pontositjuk a szemponthoz
kapcsolodd jogkdvetkezmeényt.




