Szervezet neve

(4. sz. melléklet Tartalmi értékelési szempontok, 7. szamu mellékelt Uzleti terv kitoltési Gtmutato)

Tag neve

Ertékelési szempont

sorszama, stb. Eszrevétel IH vélasz
i, hogy amennyiben az
elnyert ber a é
kamat és /vagy kezessegl dij tamogatasban is reszesu\ akkor a
1. Agrérminisztérium | Szentirmay Zoltan Felhivas: 9.5 c) beruhazas ate " nak Kiszs . a > 65%-03 a véleményezést! Pontositjuk a felhivast.
tamogatasi intenzitas korlat az
kozott a maximalis tAmogathato id6szak (megvalositasi idészak+
fenntartasi id6szak, max. 8év) teljes kamatat és/vagy kezességi dijat kell
figyelembe venni.
A21."Ava a ényé izsgalata” al (4.0.) a
. Uzleti Terv kitsltési szempontnak valé meg nem felelest 1 vagy 2 teljes lezart iizleti év megléte | Koszonjik a Javaslatotl Az lzleti
2. KTM EUFAT Benko Bernadett ttmotats esetén javasoljuk az alabbiak szerint pontositani: "1 vagy 2 teljes lezart  |terv sban érkezett & alapjan tobb javitast,
uzleti év megléte esetében egyszer vagy egyszer sem pozitiv (negativ, pontositast terveziink.
vagy nulla)"
A Tarla\ml ertekelesl szempontok eselen a 2.1. "A vallalkozas
. Tartalmi értékelési " a valoé meg nem Koszonjiik a Javaslatotl Az lzleti
3. KTM EUFAT Benko Bernadett szompont 2.4 felelést 1 vagy 2 teljes lezart iizleti év megléte esetén javasoljuk az terv sban érkezett & alapjan tobb javitast,
; alabbiak szerint pontositani: "1 vagy 2 teljes lezart tizleti év megléte pontositast terveziink.
esetében egyszer vagy egyszer sem pozitiv (negativ, vagy nulla)"
A feltételt javasoljuk az alabbira pontositani: "b) azonos megvalésitasi hely
esetén a Vidékfejlesztési Program VP3-4.2.1-4.2.2.-1-21 kédszamu,
,Elelmiszeripari izemek fejlesztése” cimii felhivasa, vagy VP3-4.2.1-4.2.2.- P
2-21 kodszamu, .,Ele\mlszenpan izemek komplex fejlesztése” clmu ajay - Ez elé|ra's oval az H
a. KTM EUFAT Benko Bernadett Felhivas 2.2. b) felhivasa kereté i okirattal ésata 1 célja azon kedy nye kizérja azokat akik a
P e korabban elnyert tdmogatast eddig igazoltan nem hasznaltak
kérelem benyujtasakor i kérelem mar fel
a projekt Ezen eldiras aldl kivételt képeznek .
azon ked ¢ , akik a ta 6i okiratukat 2023. szeptember 1-
jén vagy azt kovetben vették kézhez."
A 3.2. pont els6 mondatanak masodik felét kérjiik az alabbiak szerint
pontositani: " nem Annex |. termék, vagy nem Annex |. termék
el6allitasara iranyul, akkor a Felhivas keretében tamogathato
tevekenysegek a KAP Straleglal Tervbdl nyu]tolt mezogazdasagl erdészeti
5. KTM EUFAT Benko Beradett Felhivs: 3.2. és ag sztési allami i e vonatkozs K az észrevételt, megfontoljuk annak
uniés versenyjogi vett allami balyokrol szolo
6/2023. (XII. 7.) AM utasitas (a tovabbiakban: 6/2023. (XII. 7.) AM
ulasllas) a\apjan kozos: 'gl verseny]ogl szempontbdl az alabbi
i a 6 i kategoriakra vonatkozo el6irasok
alapjan valdsithatok meg:"
A i kategoriakat
energiaigény, haszna\atl me\eg viz |gény. villamos energla igény részbeni
. . vagy teljes rasbol." tamogathato .
6. KTM EUFAT Benko Bernadett Felhivas: 3.2. v a jogcimet kérjik a 6/2023 X, K a ! Meg' azt
7.) AM utasitas 3. § (1) 2. pontjardl 39.
pontjara médositani.
7. KTM EUFAT Benko Bernadett Felhivas: 3.3 A 3.3.1ll. 12. alpontjat javasoljuk a 4. alpont utanra helyezni, mivel Készonjiik a javaslatot! Pontositjuk a felhivast.
mindkét alpont anaerob lebontashoz kapcsolédo feltételt tartalmaz.
8. KTM EUFAT Benké Bernadett Felhivas: 3.4 Uj 3.4. fej 1 juk a hori al ér Kdszonjik a ! Nem tartjuk indokoltnak az alkalmazott
elvara is feltli i felhivas sablon fejezet felosztasanak valtoztatasat.
. P A hatélyos KAP ST alapjan az R.39 6 atfogd .
o KTM EUFAT Benks Bernadelt Felhivas: 6.1 84.600 helyett 4.600, ennek megfeleléen kérjik a célértéket pontositani. az eszrevetelt! P a felhivast.
. P A hatélyos KAP ST alapjan az R.16 6 atfogo o
10. KTM EUFAT Benko Bernadett Felhivas: 6.1 2,98% helyett 3,16%, ennek megfelelden kérjik a célértéket pontositani. az észr It! Az R.16 értéke 2,98%.
A 8.2. pontban a jogszabalyi hivatkozasoknal a § szama mellett kerJuk az
11. KTM EUFAT Benko Bernadett Felhivas: 8.2. Atr.-re (37/2011. (lll. 22.) Korm. rendelet) valé utalast is feltii Ki a a
tovabbé az eayes bekezdések szamozasat pontositani
12. KTM EUFAT Benko Bernadett Felhivas: 9.2. :Uza:agt(a'a__""s_ Koltségek 1.1.7 és 1.2 pontja ugya"“gy a k°Zbeszerzes"y Készonjiik javaslatot! Megfontoljuk a pontositast.
Javascljuk a9.2. pontot a projekt szempontjabél relevansabb
asarlasok ko i (egyéb meérndki és Koszonjik a ! link szerint a projekt
13. KTM EUFAT Benko Bernadett Felhivas: 9.2. szakért6i dijak, tanacsadasl koltsege a horizontalis k& i indokolt asok kéltségei
és énybe vett 4 dija, a szerepelnek a felsorolasba.
projektmegvalsitashoz kétddd és indokolt bérleti dijak).
14. KTM EUFAT Benko Bernadett Felhivas: 10.1. Javasoljuk a 10.1. pontot a felhivas sablon tovabbi jelentd Koszonjik a j Nem tartjuk indokoltnak az alkalmazott
szempontiaival kiegésziteni. felhivas sablon fejezet kiegészitését.
15. KTM EUFAT Benko Bernadett Felhivas: 11. Keérjiik a 11. pontot az Ki)'s.zénji]k a Javas.latct! Nem tartvjul.( indokoltnak az alkalmazott
felhivas sablon fejezet kiegészitését.
Koszonjik a . A Kozos Agrar 0l és a nemzeti
61 bi: agrarta
rendjerﬁl 52016 54/2023. (IX 13.) AM rendelet 67. § -a a miivelet
Afelhivas sablonhoz és a korabbi vélemenyezésre megkildott rendeli | KAP felnivas esetére,
16. KTM EUFAT Benko Bernadett egész felhivas felhivasokhoz igazodva javasoljuk a fekivasban 8 “mivelat Kifejezes mely az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2021/2115
helyett a " projekt" kifejezés hasznalatat. szol Az KAP ST
Uj eljarasi keriiltek
KAP tv, a KAP Vhr. és egyéb miniszteri rendeletek megalkotasa
altal, mely egységesen a miivelet fogalom alkalmazasara tér at.
Javasoljuk, hogy a tartalmi értékelési kézott a PN .
17. MOSZ Dr. Mahr Andréas Tartalmi értékelési termel6i tulajdon elismerésre ker(iljén. Javasoljuk, hogy azok a palyazok, Koszomul;aj:va_sllatct! /_\felh_lv_a_sban a kAP Stratég\a\\:’:vben
szempontok melyeknél a mezégazdasagi termeléi tulajdon meghatérozé befolyassal lehetdség
bir, legalabb 10 tbbletpontot kapjanak. :
PR . . . P Készonjlik a javaslatot! A felhivas kiilén célteriiletként tamogatja
A tekin ! toréIni az "egyéb
) ) - PEFA . P | (pl. vegyszer)" a mezoga;dasa'gl 'termekek eg'}/eb tlpulsnu 'erteknoveleset végzo
18. MOsz Dr. Mahr Andras Felhivas zemek is, igy
részt, tekintettel arra, hogy nem Javaso\t o\yan beszallitdi kapcsolatokat
dijazni, nincs ) figyelembe vételével indokolt a Jelenlegl megfogalmazas
alkalmazasa.
Tartalmi értékelési Javasoljuk a sajat termelésbdl szarmazo
19. MOSz Dr. Mahr Andras szempontok honoralasat. Az ennek keretében kaphato tol savosan K a
javasoljuk kialakitani: 0-20% 3 pont; 20-40% 6 pont; 40-60% 8 pont.
Kornyezetvédelmi szempontok miatt javasoljuk, hogy azok a tamogatasi
L kérelmek, ahol a palyazo vallalja, hogy a feldolgozéi kapacitas
20. MOSZ Dr. Méhr Andras Tartalmi e”elki'es' meghatérozott aranyaban az alapanyagokat a megval6sulé berunazas - |Ko a A
szemponto! é - sugaru kor !
ol biztositja, kapjon.
"MinGségrendszerben valo részvétel” tartalmi értékelési szempont
esetében az értékelés alapja ,lgazol6 tanusitvany” helyett az ,lgazold
Nébih (Nemzeti Varszegi Gabor Tartalmi értékelési (pl. usitvany, szerzédés, nyilva tasba vételi igazolas)"
21. Elelmiszerlanc- (helyettes tag: tok: 2 szovegezést javasoljuk. Készonjlik a javaslatot! Pontositjuk a felhivast.
biztonsagi Hivatal Makovényi Anna) szempontok: Indoklas: A KME (mely elismert nemzeti mindségrendszer) tanusitasi
folyamatban a szabalyzat szerint a folyamat szerzédéskotéssel zarul,
tanusitvany megnevezés a szabalyzatban nem szerepel.




A boraszat esetében a célokban, a jogosult palyazokban és az elismerhetd
kcltsegekben is latunk atfedest az Art. 58(1) tipust SC06 agazati
juk a lehatérolas tisztazasat a

2. DG AGRI Takécs Péter Altalénos felhivasban, kiilandsen mivel a felnivas 2.2. fejezete nem zarja ki, hogy | o o2 1ok & Javastatotl A felnivasban egyértelm kizarast
ugyanaz a kedvezményezett az agazati és az RD felhivas kereteben is ink a2 dgazati
1 részesiiljon, és egyszerre valosil meg 6 lizemi
beruhazéasokat.
Javasoljuk a két RD04 felhivas kivalasztasi kritériumrendszerének Koszonjiik a el ink szerint a két felhivas
harmonlmlasat mivel a felhivasok csak az elnyerhet6 tamogatas potenclahs kedvumenyezem kore eltér, ennek megfe\eloen a
23. DG AGRI Takacs Péter Altalanos killonboznek egy 0. Az lizleti terv értékelési is igazodik a
szempontjainak részletesebb kifejtését a KAP-RD04a-RD04b-2-24 korhéz, pl.: kistermel6i, mint kedvezményezett megjelenése a
esetében (idvozoljik. kivalasztasi szempontok kozott.
A felhivasban szerepl6 minimum 25 pont nagyon kevés. Ez azt jelentené, |Ko6szonjiik a javaslatot! Az IH altal meghatérozott ponthatar
24. Eurépai Bizottsag - Takacs Péter 1. Uzleti terv hogy akar egy Megalapozottsag kategériaban 0 pontot kapé projekt is szigorUbb korlatot jelenthet, a felhivasban csak elméleti,
DG AGRI tamogathato lenne. Javasoljuk az lizleti tervre elérendé minimum mindenképpen elérendd alsé hatart hatarozunk meg. Ezzel
pontszam 50%-ra val6 emelését. eqgyltt megfontoljuk a javaslatot.
Az lizleti terv értékelése soran javasoljuk a projekt céljait és a tervezett
fejlesztések altal elérni kivant eredményeket is behatoan vizsgalni, ami PN
lehetévé tenné az intézkedés céljainoz (felhivas 1. pontja) vald KoszonjGk a vélen oSt A K szempontok
e e i o . . P 0zasanal arra térekedtiink, hogy a pénziigyileg
Eurdpai Bizottsag - ) i i » hozz'ajaru\“as ﬂ_gyelen?b"e \'/ete'|9t a / soran. A felhivasho: ) tartés értékesitési vagy beszerzési
25. DG AGRI Takacs Péter 1. Uzleti terv mellékelt tizleti terv kitoltési utmutaté (KAP-RD04a-RD04b-1-24 esetében) 6, a digitalizacio .
és az értékelési szempontok (KAP-RD04a-RD04b-2-24 esetében) jelenleg : YR o .
" PR o e ) n szélesebb korli hasznalatat elétérbe helyez6 kedvezményezettek
els6sorban a palyazé meglévé kapacitasaira vagy multbeli ) i .
A o PN . A . . |jussanak palyazati forrashoz.
tevékenységének vizsgalatara fokuszalnak, ami nem alkalmas a varhaté
eredmények és hatasok felmérésére.
Kérjiik tisztazni, hogy ennél a szempontnal mely minéségrendszerek
keriilnek elfogadasra.
A KAP-RD04a-RD04b-1-24 felhivas esetében az szerepel, hogy "az EU
altal elfogadott minéségrendszerek (pl. Oltalom alatt &ll6 eredetmegjeldlés
[OEM], Oltalom alatt all6 foldrajzi elnevezés [OFJ], Hagyomanyos,
kilonle es termek [HKT]), valamint a nemzeti minéségrendszer (pl. Klva\o
26. Eurépai Bizottsag - Takacs Péter 2. Min&ségr i ), illetve az (EU) 2018/848 r az észrevételt! Mindkét felhivas vonatkozasaban
DG AGRI valo részvétel fclytatctl 0Okolégiai gazdalkodas, nem tekinthetéek mindsité rendszemek'" pontosujuk a szempont megfogalmazasat.
A KAP-RD04a-RD04b-2-24 felhivas esetében viszont pont ezen
minéségrendszerek az elfogadottak: "Elfogadott minéségrendszerek a
kovetkezo linkek szerint: https://ec.europa.eu/info/food-farming-
fisheries/food-safety-and-quality/certification/quality-labels/geographical-
indications-register/, illetve
https:, i lanc.kormany.hu/nyil
Ké a azer itast értékeld
4. Fokozott mérték tében csak a projekt részeként megvalosulo
Eurépai Bizottsag - ) i energia-megtakaritast, |Javasoljuk, hogy az céljaval és a ek eselén kapcsan jar tébb\etpont Ugyanakkor amar
27. DG AGRI Takécs Péter | fokozott mértékii megtjulé |6sszhangban plusz pont csak a projekt : korabban
energia felhasznalast  |energia felhasznalas vagy energia megtakaritas esetén jarjon. energiaforrasok alkalmazasa felé nyitott pa\yazok értékelése is
eredményezo fejlesztések indokolt, tekintettel arra, hogy a KAP ST-ben is meghatarozott
célok megvalosulasat segitik el6.
Térségi ént a helyzetii elényben
Eurdpai Bizottsag - ) i o é it '" (dvozoljik. L 1do, hogy a "Felzarkézo A térségi iegészitiik a
28. DG AGRI Takacs Péter 5. Térségi szempont telepiilések” és ? Qazdasagelenkllo'program 2020 utan elindult i 1057/2021. (II. 19.) Korm. Hatérozattal.
részt vevé is elényben (pl. 1057/2021. (I1. 19.)
Korm. hatarozatban nevesitett teleplilések).
Koszonjiik a véleményezést! Az értékelési szempontként
Nem vilagos, hogy a vilagoro teriileten 6sulo 6 lizemi meg]e\o\t vilagorokségi terliletek vonatkozasaban a
Eurépai Bizottsag - e os . j hogyan sk jobban az arozott és borkészités szerves része a kultirtajnak. A
2. DG AGRI Takécs Péter 5. Térségi szempont célok elérését mas térségek hasonlo fejlesztéseihez kepest7 Javasoljuk felhivas kiilon célteriileten ta a
ezen térségi szempont Ujragondolasat. tevékenységeket, igy indokoltnak latjuk a vilagorokségi tertiletek
kiemelését.
Koszonjiik a véleményezést!
A térségi szemponlok kozotl erlekeljuk az egyes teriiletek
A Tervben szerepl6 alabbi mpontok nem {o] kozott - egyeniotle i ra szolgalé
kritériumok k6zott, azonban ezeket szakmai és értékelési szempontbo\ kormanyhalaremtok szennt'| m'egvalosllasl helyeket, ami
indokoltnak tarquk m'egfelelltetheto a roma felzarkoztatas szempo'nl flgye.lerr!t?e
Az "Allami el 5 oavil , vagy abban valo vételeként. (A 1186/2020. (IV. 28.) Korm. hatérozat rogzii, hogy
gy abban valé = . ; o - =
o i részvetel és az " e . " szempontok az Osszefligg az L!j Ro'm? 'Strat?)gllava\ (2019-2030) osszefiiggd
30. Europai Bizottsag - Takacs Péter Hidnyz6 szempontok feladatok meghatarozasarol szolo 1426/2019. (VII. 26.) Korm.

DG AGRI

alkalmasak lehetnek példaul az mlezkedes céljai kozott szerepl6 "piaci
es/vagy termé ,,' odé a\apozotl

" elényben ré
A ndi és altalanos foglalkoztatasi célokat is szolgalo, |Ilelve aroma
felzarkoztatasi program keretében megvalosulo fejlesztések pedig az
intézkedés altal kezelni kivant sziikségletekre reagalna (8.1.1, 8.4.2 stb).

hatarozattal.)

A beavatkozasban a tervezés soran a minél szélesebb,

életileg felmerilhetd kiva asi elvek rogzitése volt a cél,
azonban a programban rogzitésre kerilt, hogy azok részbeni
alkalmazasa is lehetséges a felhivasok szintjén. Ezt kovetve a
felhivasok el6készitése soran sziiletett az a dontés, hogy nem
minden elvet vesziink figyelembe az egyes felhivasokban.




